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TRIBUNALE DI CROTONE
SEZIONE CAIVILE-SETTORE LAVORO E PREVIDENZ A

ORDINANZA

Pronunciata nel procedimento cautelare ex art 700 c.p.c. iscritto al N* in epigrafe

indicato, promosso da

o _ 8_— in proprio.e quali genitori

" Visto il ricorso depositato in data 28-1-2013:

letti gl atti a corredo della domanda ivi contenuta: § s

fsercenti'” I'a potestd sulla figlia minora . _,
rappresertati ¢ difess cagli s avy, TR -, L )

: T, RiCOTZEens:
. _ contro
SPEDALI CIWVIL] DI BRESCIA

Pyt ey

W

Cortistice

."!_L_GI_UD_IGEDELLAVDRQ L
Dott.ssa Maddalena Toredli . o {,,/,\é

e

A scioglierntno dela‘riserva assunia all' udierza déf 13-2-2013

br.’.‘h._

lelto I' art. 669 sexies cpe;
rlevato che la controparte, a cuj il ricnrso_ introduttivo del giudizio
unitamente al decreto inaudifa affera parte emesso & stato ritualmente
notificato, non si & rtualimente costituita in giudizio ai sens: deliart” 82
PG, depositando senza il patrocinio di un difensore a mezzo fax in

cancelleria documentazione, che non pud quindi trovare ingresso nel

giudizio;
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FEnull sussistent Sia il fumus bony iuris che (| percuivm i mors Comg
da  decreto inaudita  alters Pate  prorunciate  in  data
31.1.2013:

ritenuto in particolare che |' ap ap Cost. tutefa la safute came
fondamentale dirittg defl individuo, concemnendo lo stesso anche lo
stato di benessere fisico e psichico Dme estensivamente E8presso, e
qu'f richiamato, dallg sentenza defla Corte g Cassazione n. 17461 del
2006, Ficomprende anche il diriio all" assistenza sanitaria e
farmaceutica ed & criterip interpretativa della legislazione ordinaria
{Corte Cost. n. 127 del 1990y :

ritenuto che I art. 1 comma 4 del DM 5.12.2006 consente limpiego di.

medicinali per lerapia genica e per ‘erapia cellulare somatica sU singaoli
Pazienti in mancanza d valida alternativa lerapeutica, nei cag di
Lo

- ukgenza che pon ono it paziente in pericalo di vita o g rave danno allg
- Uikge pong p

1-eglute, nonché nef casi o grave patologia a rapida progressiong, sotto
P

s
D
¥

responsabilita del Medico prescrittore €, per quanto concerne la

qualita det medicinale. solto fa responsabilit del  direttore  def -

laboratoric o produzione di 1alj medicinali purché: a) siang disponibili
dati scientifici, che ne giustifiching ' yse pubtiicati su acereditate
riviste in-te.rnazr'clu.‘nafi;b)?ia stalo acquisito il CONSenso. informato del
paziente;c}si‘ézstété 'acduis_r'to il parere favorevole del Corpi_tato etico;d)
slana utilizzati,. -hﬁn a fini g fucro, prodotli preparati in laboratori in .
”possesso dei requisitt di cuj g[” art. 2 anche nej casi di preparazioni
slandard ¢ Comunque nel rigpetto de; reguisili di qualita farmacegtica
approvati dalle Autorita competenti, qualora i medi'cr'nale gia st:éto
Precedenternente utilizzato PEr Sperimenitazioni cliniche in italia; &) if
irattamento sig eseguite in Istitut d rUOVErs e curg a -carattere

scientifico o in strutiury Pubblica 0 ad essa equiparata; N,

rifevato che in daig 1552042 ¢ Agenzia ltaliang del Farmacc: ha
vietato con decorenza immediaty di effettuzre rrefiev, trasport
Manipolazion, culture, stoccaggi e sOMmMinistrazion| o cellule umane
Pesso I Azierda Ospedaliera Spedall Riunit g; Brescia, sullz

Sonsiderazione che i trattamentn B8eguite non rispondesse al requisit
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richiesti per la eperimentaziona slinica, sU rilleve che non fossero stati
rispettati i requisiti richiesti dal DM del 2006 e su contestazieni di
carattere igienico, in ordine all' assenza di documentazione relativa
alla caratterizzazione ceilulare |, in ordine afla genericita delle cartelie
cliniché,'in_ordine alla mancata conoseenza da parte dei medici dela
vera natlta del materiale  biologica somministrato  nonché
all’ inadégu’é‘f’éﬁza dei locali ove venivano effettuati i trattamenti;
ritevato che Ja normativa in questione, che va integralmente richiamata,
& conforme ai tietta'-to costituzionale deilart. ‘32 Cost, cdhsentendo la
. Somministrazione d.l terapie che, seppure al di fubr di sperlmentazmnl
cllmche preseritine. aggettlw caratteri di serleta scientifica in ordme

.'__;all‘ efficacia, alle mbdal:ta di produzione, ed al'le pratlche di Uti|IZZG

"_rltat:tufn pertanh:: premmente allo stato, nel mfancramento degh oppastl

"mteressa il diritto aila cura compasmc—nevole nchuesta quale

_mmponenie del pJu ampm e costrtuzmna mente tutelato diritta alla
salute

n[evato quanto ar pem:ufum in moara che lo stesso susmste essendo la-

piccola G in imminente pericolo di vita come risultante dal

certificate medico del pediatra mmunolcgn 0ggi depositato:

qgﬁmdmldenda quanta*'lbadlto da ultimo dai-niméerosi- tnbunah o ltalia.
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ritenut. sussistenti, in ragione della sussislenza del provvedimento
negativo dell’ ALF.A., gravi motivi per compensare le spese
processuali

PQM

Conferma il decreto emesso maudrra aftera parfe in data 31.1.20143
e

¢ ordina all Azlénda Ospedatierd Spedah Riun i o Bresciay in p ,:émna-

' _rappresentante 5 f.;aro temp@re sommlma%trrare

"\Hx-ﬂ

i 121 7. 2{]@& Jas Aerapia celiulare ex Eﬁt 5

TRIBUNALE DI CROTONE

¥ Fotocopla conforme
&l'originaie

crotane, i1 4 FER_2013
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